KOMISJA ODWOLAWCZA
PRZY POLSKIM KLUBIE WYSCIGOW KONNYCH

ul. Pulawska 266, 02-684 Warszawa
e-mail: pkwk@pkwk.org

Warszawa, 8 sierpnia 2024 roku
ORZECZENIE nr 24/2024

Komisja Odwotawcza w skladzie:
1. Iwona Chojnowska — Przewodniczacy
2. Konrad A. Politowicz
3. Kamila Maryniak
4. Jarostaw Koch

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2024 roku odwotania ztozonego przez dzokeja Bolota
Kalysbeka Uulu od orzeczenia Komisji Technicznej na Torze Wyscigowym Warszawa - Stuzewiec nr 87 z
dnia 27 lipca 2024 roku, orzeka:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone Orzeczenie Komisji Technicznej na Torze Wys§cigowym Warszawa —
Stuzewiec nr 87 z dnia 27 lipca 2024 roku.

UZASADNIENIE

W dniu 27 lipca 2024 roku po gonitwie nr 7 (145) Komisja Techniczna wydata orzeczenie nr 87, w
ktorym orzekta ukara¢ dzokeja B. Kalysbeka Uulu karg zawieszenia licencji na dosiadanie koni od dnia
10 sierpnia do dnia 11 sierpnia 2024 r. wiacznie, zarzucajac mu kolejne (trzecie w tym sezonie
wy$cigowym) naruszenie przepisow Regulaminu Wyscigoéw Konnych, polegajace na podniesieniu reki z
batem powyzej linii barku (ramienia). Jako podstawe prawng rozstrzygnigcia podano §74 pkt 5 lit. d)
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu
wyscigéw konnych (Dz. U. z dnia 18 kwietnia 2016 roku, poz. 536).

Od tego orzeczenia odwotat si¢ ukarany dz. B. Kalysbek Uulu, ktéry wnosi o uniewinnienie i
anulowanie kary. Odwotanie zostalo ztozone w terminie przewidzianym w przepisach rozporzadzenia i
wplyneto do Komisji Odwolawczej 6 sierpnia 2024 r. Odwotujacy si¢ podkresla, ze ogladajac powtorki
gonitwy nie dopatrzyt si¢ naduzycia polegajacego na podniesieniu reki powyzej ramienia, interpretuje
rozumienie tego przepisu i zaznacza, ze uzyl bata tylko 4—krotnie, czyli ponizej dozwolonego limitu, co
wedtug niego stanowi okoliczno$¢ tagodzaca.

Komisja Odwotawcza przeanalizowata materiaty dostgpne w sprawie, w szczego6lnosci materiaty
video z gonitwy nr 7 (145) z dn. 27 lipca 2024 r. i ustalita, co nast¢puje: po wyjsciu na prostg finiszowa
dz. B. Kalysbek Uulu finiszowat polem, przetozyt bat z prawej do lewej reki i pierwszy raz uzyt go na ok.
350m przed celownikiem i to uderzenie mozna zakwalifikowac jako naruszajace zapis §74 pkt 5 lit. d). Po
drugim zastosowaniu bata kon nr 6 God of War, ktorego dosiadat dz. B. Kalysbek Uulu, zaczat schodzi¢ w
prawo, przecinajac tor jazdy galopujacemu za nim koniowi nr 7 Senlis. Kolejne dwa uderzenia réwniez
kwalifikujg si¢ jako zabronione. Stosujgc wobec konia bat nalezy mie¢ na uwadze, Ze uzycie go w
nieprawidlowy sposoéb bedzie skutkowato jego ztymi reakcjami tak, jak to wida¢ w gonitwie nr 7 (145):
podnoszenie reki powyzej linii barku spowodowato bardzo mocne uderzenie ogiera God of War (nr 6) z
lewej strony, a za tym wylamanie konia w kierunku zewnetrznej bariery. Brak reakcji dzokeja, np.
przetozenie bata do prawej reki, doprowadzit do tego, ze God of War zmieniat tor raz za razem, po kazdym
uzyciu bata, przecinajac droge galopujacym za nim (na szcze$cie w bezpiecznej odlegtosci) koniom.

Z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze nie tylko liczba batow, ale rowniez sita ich uzycia stanowi
przewinienie z punktu widzenia regulaminu wyscigéw konnych. Oczywistym jest, ze zapis §74 pkt 5 lit. d)
ma na celu wyeliminowanie uderzen zbyt silnych, dlatego tez ogranicza mozliwo$¢ podnoszenia reki zbyt
wysoko, aby maksymalnie zredukowa¢ ich site. Podnoszenie reki powyzej linii barku powoduje przede
wszystkim naduzycie poprzez silniejsze uderzenie konia, jak rowniez uderzenie konia w miejsca takie jak
np. stabizna. Jak stusznie zauwaza dz. B. Kalysbek Uulu, jest jezdzcem wysokim, o szerokim zakresie
ramion, co przektada si¢ rowniez na sile pobudzen batem. Naduzycie zwigzane z podnoszeniem reki
powyzej linii barku jest przewinieniem i nie znajduje usprawiedliwienia ani w warunkach fizycznych
jezdzca, ani w specyfice dosiadu, ani w walce o zajecie jak najlepszego miejsca w gonitwie, o ktorych jest
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mowa w odwolaniu. Dbato$¢ o dobrostan koni obliguje sedziéw do tego, by zwracali szczegdlng uwage na
sposob uzycia bata oraz ich liczbe, ktérg dzokej stosuje w wysScigu. Dlatego mylne jest thumaczenie, ze
zastosowanie 4 pobudzen w wyscigu (czyli ponizej dopuszczalnej liczby 6) mozna uzna¢ za okolicznos¢
tagodzaca.

Nalezy tez pamigtaé, ze kara wobec jezdZzca powinna mie¢ charakter wychowawczy. Jak podaje w
orzeczeniu Komisja Techniczna, jest to juz trzecie przewinienie dz. B. Klaysbek Uulu tego typu, a co za tym
idzie poprzednie kary finansowe nie przyniosty zamierzonego skutku.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.

Podstawa prawna: art. 26 ust. 6 Ustawy z dnia 18 stycznia 2001 r. o wyscigach konnych w zw. art. 109 §2 ustawy Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia oraz art. 437 §1 ustawy Kodeks postgpowania karnego, a takze §40 ust. 2 i 6
Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigow konnych.

Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia osobie ukaranej przystuguje odwotanie do sgdu rejonowego, wlasciwego ze wzgledu na miejsce potozenia
toru wyscigowego. Odwotanie do sadu rejonowego wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia orzeczenia Komisji Odwotawczej
wraz z uzasadnieniem. Wniesienie odwotania nie wstrzymuje wykonania orzeczonej kary.

Podpisy Cztonkow Komisji:
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