KOMISJA ODWOLAWCZA
PRZY POLSKIM KLUBIE WYSCIGOW KONNYCH

ul. Pulawska 266, 02-684 Warszawa
e-mail: pkwk@pkwk.org

Warszawa, 19 czerwca 2024 roku
ORZECZENIE nr 15/2024

Komisja Odwotawcza w sktadzie:

1. lwona Chojnowska — Przewodniczacy
2. Konrad Andrzej Politowicz

3. Kamila Maryniak

4. Jarostaw Koch

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 czerwca 2024 roku odwotania ztozonego przez powozaca Jessice
Michalczewska od Orzeczenia nr 46 Komisji Technicznej na Torze Wyscigowym Warszawa - Stuzewiec z dnia
25 maja 2024 roku postanawia:

utrzyma¢ w mocy zaskarzone orzeczenie Komisji Technicznej na Torze WysScigowym Warszawa -
Stuzewiec nr 46 z dnia 25 maja 2024 roku.

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2024 roku Komisja Techniczna na Torze Wyscigowym Warszawa - Shuzewiec wydata
Orzeczenie nr 46, w ktorym orzekta ukara¢ pow. J. Michalczewska karg pienigzng w wysokosci 500 zt za
niezatrzymanie w gonitwie konia, ktory ulegt kontuzji. Jako podstawe prawna podano §113 ust. 1 pkt 9 w zw. z
§36 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie
regulaminu wyscigéw konnych (Dz. U. z dnia 18 kwietnia 2016 roku, poz. 536).

Od tego orzeczenia wniosta odwotanie ukarana pow. J. Michalczewska. Odwotanie zostalo ztozone w
terminie przewidzianym w przepisach rozporzadzenia i wptyneto do Komisji Odwotawczej 17 czerwca 2024 r.
Odwolujaca si¢ Wnosi 0 ponowne rozpatrzenie przebiegu gonitwy i uzupelnienie materiatu dowodowego o
dostarczone z odwotaniem badanie weterynaryjne z dnia 5 czerwca 2024 r., stwierdzajace brak kontuzji konia.
J. Michalczewska w swoich stanowiskach odmiennie relacjonuje przebieg newralgicznego etapu gonitwy i
pobudki, jakimi si¢ kierowata postgpujac w taki sposob. Szczegdlnie ww. orzeczenie weterynaryjne budzi
watpliwosci: czy odwolujgca si¢ neguje w ogole powstanie kontuzji u konia w przebiegu gonitwy, czy tez
usituje dowodzi¢, ze byla ona powierzchowna i niegrozna. KO na podstawie przedstawionej argumentacji
potraktowata zatem odwolanie jako dotyczace nie tylko wymiaru kary, ale takze sprawstwa zarzucanego
naruszenia.

Komisja Odwotawcza przeanalizowata przebieg gonitwy, ze szczegdlnym naciskiem na wydarzenia
zaistniale na prostej finiszowej. Kon nr 6 Furnika, powozony przez J. Michalczewska, finiszowat po
zewnetrznej czesci toru, gdy na ok. 250 m przed celownikiem zagalopowal. Powozaca widocznie
wstrzymywata konia, aby sktoni¢ go do przejs$cia ponownie do ktusa. Jak wida¢ na filmie, klacz jest pobudliwa
i do$¢ trudna do prowadzenia. Po przejsciu do ktusa pow. J. Michalczewska, jak sama twierdzi, zorientowata
si¢, ze wystapil jaki$ problem, jednak pierwotnie miata uznac, ze jest to problem z sulka i stukajacym w niej
kotem. Kolejno, jak przyznaje, dostrzegta jednak, ze kon kuleje i dlatego zwolnita, nie poganiajac konia, by
stosunkowo wolnym klusem minag¢ celownik. Powolywata sie na zachowanie bezpieczenstwa na torze, ktore
byloby zagrozone w przypadku podjecia proby calkowitego zatrzymania jej zaprzegu. Po gonitwie i
ogledzinach przez lekarza weterynarii stwierdzono kulawizne prawej przedniej nogi. Podobne informacje
potwierdzita obwiniona w rozmowie z przedstawicielem KT przed wydaniem skarzonego orzeczenia. KO nie
uwzglednita jako dowodu przeciwnego orzeczenia lekarza weterynarii z ogledzin konia wykonanych 10 dni po
gonitwie.

W ocenie KO przypisywane obwinionej przewinienie wystgpito i KT slusznie wyciagneta wobec
Jessici Michalczewskiej konsekwencje wynikajace z przepisow rozporzadzenia. Dobrostan koni wymaga, aby
przepisy stojace na jego strazy respektowa¢ w sposob drobiazgowy. Co prawda kazdy uczestnik gonitwy
winien mie¢ réwniez na uwadze ogolne bezpieczenstwo osob i koni zaangazowanych w rozgrywanie wyscigu,
jednak nie moze to stanowi¢ samoistnego wytlumaczenia biernosci wobec urazu i cierpienia zwierzecia.
Konieczne jest rozsadne godzenie tych warto$ci, bez uszczerbku dla zadnej z nich. W przedmiotowej sprawie
zadne realne niebezpieczenstwo, mogace wynikngé z zastosowania przepisu §36 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia,
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nie wystepowato. Takze potencjalne zagrozenia, jakie hipotetycznie moglyby sie pojawi¢, nie moglyby sie
zisci¢ wowczas, gdyby powozaca zastosowata si¢ rownolegle do przepisu §84 ust. 1 pkt 2 zd. 2 rozporzadzenia.
Nakaz wyjechania zaprzegiem na zewnatrz biezni toru wyscigowego W Sytuacji zagalopowania dotyczy takze
wszelkich innych zdarzen nieprzewidzianych, wptywajacych na mozliwo$¢ uczestniczenia konia w dalszej
rywalizacji w zgodzie z przepisami wyScigowymi. Zewnetrzna cze$¢ toru shuzy do tego, by wylaczajac si¢ z
bezposredniej rywalizacji, przywroci¢ konia do ktusa, a w razie potrzeby takze zatrzymac¢. Gdyby pow.
J. Michalczewska zastosowata si¢ do §84 ust. 1 pkt 2 zd. 2 rozporzadzenia, do czego miata sposobnos¢ przy
zastosowaniu wilasciwej techniki prowadzenia zaprzggu i co w czesci (cho¢ nie do$¢ konsekwentnie) na
pewnym odcinku nawet realizowata, mogtaby wypetni¢ bez zadnego ryzyka takze nakaz §36 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia i nie zostataby ukarana. Tymczasem bez zadnego uzasadnienia, w tym zwazywszy na swoja
pozycje w stawce wysScigu, usilowata utrzymaé zaprzeg w torze jazdy mimo pojawiajacych si¢ sygnatow o
niedyspozycji konia.

Stosownie do powyzszego Komisja Odwotawcza orzekta jak w sentencji.

Podstawa prawna: art. 26 ust. 6 Ustawy z dnia 18 stycznia 2001 r. o wyscigach konnych w zw. art. 109 §2 ustawy Kodeks postepowania
w sprawach o wykroczenia oraz art. 437 §1 ustawy Kodeks postgpowania karnego, a takze §40 ust. 2 i 6 Rozporzqdzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigow konnych.

Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia osobie ukaranej przystuguje odwotanie do sadu rejonowego, whasciwego ze wzgledu na miejsce
polozenia toru wyscigowego. Odwotanie do sadu rejonowego wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia orzeczenia Komisji
Odwotawczej wraz z uzasadnieniem. Wniesienie odwotania nie wstrzymuje wykonania orzeczonej kary.
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