KOMISJA ODWOLAWCZA
PRZY POLSKIM KLUBIE WYSCIGOW KONNYCH

ul. Putawska 266, 02-684 Warszawa
e-mail: pkwk@pkwk.org

Warszawa, 29 maja 2024 roku
ORZECZENIE nr 09/2024

Komisja Odwotawcza w sktadzie:

1. Iwona Chojnowska — Przewodniczacy
2. Konrad Andrzej Politowicz

3. Kamila Maryniak

4. Jarostaw Koch

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 maja 2024 roku odwotania ztozonego przez trenera Macieja
Jodlowskiego od Orzeczenia nr 33 Komisji Technicznej na Torze Wyscigowym Warszawa - Stuzewiec z dnia
18 maja 2024 roku postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone orzeczenie Komisji Technicznej na Torze WyS$cigowym Warszawa - Stuzewiec nr 33
z dnia 18 maja 2024 roku w ten sposob, iz uznaé, ze czyn zarzucany trenerowi Maciejowi Jodlowskiemu
wyczerpuje znamiona §113 ust. 1 pkt 9 w zw. z §63 i §34 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigéw konnych,

2. obnizy¢ kare pieniezna orzeczona wobec trenera Macieja Jodlowskiego do kwoty 300 zl.

UZASADNIENIE

W dniu 18 kwietnia 2024 roku Komisja Techniczna na Torze Wyscigowym Warszawa - Stluzewiec wydata
Orzeczenie nr 33, w ktorym orzekta ukarac tr. M. Jodtowskiego karg pienig¢zna w wysokosci 500 zt za zbyt p6zne
przyprowadzenie koni Colonius (4) i Zen Spirit (6) przed rozgrywang w dniu 18 maja 2024 r. gonitwg nr 5 (48) na
miejsce wskazane przez organizatora wyscigow konnych. Jako podstawe prawng podano §63 w zw. z §34 ust. 2
pkt 11 §113 ust. 1 pkt 71 9 Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie
regulaminu wyscigéw konnych (Dz. U. z dnia 18 kwietnia 2016 roku, poz. 536).

Od tego orzeczenia wniost odwolanie ukarany tr M. Jodlowski. Odwolanie zostalo ztozone w terminie
przewidzianym w przepisach rozporzadzenia i wplyngto do Komisji Odwotawczej 27 maja 2024 r. Odwolujacy si¢
wnosi o0 ,,odstgpienie od tak wysokiej kary”, co Komisja Odwotawcza traktuje jako zadanie zmniejszenia kary. W
tresci odwotania ukarany tr M. Jodtowski wyjasnia okoliczno$ci, ktore wplynetly na zaistnialg sytuacje, nie negujac
faktu, iz do opdznienia w doprowadzeniu koni doszto. Ot6z po gonitwie nr 2, rozegranej o godz. 15.30, kon bedacy
W jego treningu zostal wyznaczony do kontroli antydopingowej. Zgodnie z zapisem §104 ust. 3 pobieranie proby
odbywa si¢ w obecnosci m.in. trenera konia, od ktorego pobierana jest proba. Jednoczesnie §106 pkt 4 lit. ¢) mowi
o0 zlozeniu podpisu przez trenera na protokole z pobrania proby. Przed gonitwa nr 5 konie do padoku powinny byty
by¢ przyprowadzone o godz. 16.30. Jednak pobranie proby przeciggato si¢ ze wzgledu na oczekiwanie oddania
materialu (moczu) przez badanego konia. Jak wyjasnia tr. M. Jodlowski, opuszczajac miejsce pobierania proby
poinformowat sedziego u wagi o tym, ze konie mogg przyjs¢ spoznione. Wiedzial o tym réwniez cztonek Komisji
Technicznej obecny przy probie. Nakladajace si¢ na siebie w czasie obowiazki przypisane do funkcji trenera,
tj. obecno$¢ przy probie antydopingowej, zapewnienie wlasciwego osiodlania konia do gonitwy oraz
przyprowadzenie konia o czasie do padoku przed gonitwag okazaly si¢ w tym przypadku niemozliwe do
zrealizowania. PowyzZsze pokrywa si¢ z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Komisj¢ Odwotawcza.

Komisja Odwotawcza zwazyla, ze sam fakt wystepowania roéwnoczesnie kilku zdarzen, wymagajacych
obecnosci lub zaangazowania trenera w czasie rozgrywania wyscigdw, nie jest niczym szczegdlnym. Z tego
wzgledu powszechnie praktykuje sig, iz trenerzy upowazniaja osoby trzecie do przejecia w razie potrzeby ich
pomniejszych obowigzkow. Nie jest to zatem okoliczno$cia zwalniajacg trenera z przestrzegania czg$ci przepisow
rozporzadzenia zawsze, gdy wystapi jakakolwiek kolizja ww. obowigzkéw. Regulacje rozporzadzenia maja
charakter wigzacy, sluza utrzymaniu porzadku na wyScigach i nie moga by¢ traktowane wybiorczo. Z tego
wzgledu, pomimo podniesionej w odwotaniu argumentacji, KO uznala, ze obwiniony dopuscil si¢ naruszenia
rozporzadzenia w zakresie podlegajagcym sankcjonowaniu, albowiem cigzyta na nim odpowiedzialnos¢ za takie
zorganizowanie obstugi startujgcych koni z jego stajni, aby niezaleznie od okoliczno$ci (wszak mozliwych do
przewidzenia) realizowanie nakazow wynikajacych z przepisow wyscigowych nie bylo zagrozone.



KOMISJA ODWOLAWCZA
PRZY POLSKIM KLUBIE WYSCIGOW KONNYCH

ul. Putawska 266, 02-684 Warszawa
e-mail: pkwk@pkwk.org

Natomiast przebieg, kolejno$¢ i rozpigto$§¢ czasowa poszczegélnych zdarzen, jakie mialy miejsce przed
gonitwa nr 5 w dniu 18 kwietnia 2024 r., sprawiaja w ocenie KO, ze obwinionemu nie mozna przypisa¢ celowego,
umys$lnego zaklocania przeprowadzenie gonitwy, albowiem taka intencja zachowaniu tr. M. Jodtowskiego nie
przyswiecata. Nie sposob pomina¢ w calym kontekscie sprawy elementu przypadkowos$ci, wagi okolicznosci od
obwinionego niezaleznych. Przyktadowo, gdyby kon skierowany do proby dopingowej szybciej oddat materiat
biologiczny, naruszenie terminu doprowadzenia koni na padok w kolejnej gonitwie mogloby by¢ mniejsze lub
nawet w ogole nie wystapi¢. Z tego wzgledu, o ile niezabezpieczenie wlasciwego zaplecza dla prawidlowego
realizowania obowigzkow trenera w przebiegu dnia wyscigowego bezdyskusyjnie miato miejsce i za co obwiniony
musi ponie$¢ odpowiedzialnos$¢, o tyle juz zamiar wplywania w ten sposob na przeprowadzenie gonitwy nr 5 nie
zostal potwierdzony zgromadzonym materialem dowodowym.

Stosownie do powyzszego Komisja Odwotawcza dokonata korekty skarzonego orzeczenia w czesci dot.
kwalifikacji prawnej czynu oraz — w konsekwencji - takze wymierzonej kary, dostosowujac ja do przewinienia
rzeczywiscie zaistnialego, o czym orzeczono jak w sentencji.

Podstawa prawna: art. 26 ust. 6 Ustawy z dnia 18 stycznia 2001 r. o wyscigach konnych w zw. art. 109 §2 ustawy Kodeks postepowania w
sprawach o wykroczenia oraz art. 437 §1 i 2ustawy Kodeks postegpowania karnego, a takze §40 ust. 2 i 6 Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigow konnych.

Pouczenie:

Od niniejszego orzeczenia osobie ukaranej przystuguje odwotanie do sadu rejonowego, wlasciwego ze wzgledu na miejsce potozenia
toru wyscigowego. Odwotanie do sadu rejonowego wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia orzeczenia Komisji Odwolawczej
wraz z uzasadnieniem. Wniesienie odwotania nie wstrzymuje wykonania orzeczonej kary.
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