KOMISJA TECHNICZNA Warszawa, dnia 22 czerwca 2024 .
na Torze Wyscigowym
Warszawa — Sluzewiec
Orzeczenie Komisji Technicznej nr 59
z dnia 22 czerwca 2024 r.

Komisja Techniczna w skladzie:

1) Aleksandra Litwiniak — przewodniczaca

2) Maria Falzmann

3) Agnieszka Kupczak

4) Jacek Lojek

5) Magdalena Szabla

W dniu 4 czerwca 2024 r. Polski Klub Wyscigéw Konnych otrzymal wynik z GIE Laboratoire
des Courses Hippiques w Verriéres le Buisson (Francja) potwierdzajacy obecnos¢ substancji zabronionej
w badanej probie, pobranej od watacha Jezero w dniu 19 maja 2024 r. po gonitwie nr 7. Poinformowany
o wyniku pierwszej probki (A), trener i whasciciel konia Wiadystaw Pandel zrezygnowal z przeprowadzenia
badania drugiej probki (B).

Majac na uwadze powyzsze, Komisja Techniczna postanowita zdyskwalifikowaé walacha Jezero
z Il-go miejsca w gonitwie nr 7 (58) rozegranej 19 maja 2024 r. na torze w Warszawie. Jednoczesnie,
Komisja Techniczna ustalila nastgpujacy wynik gonitwy:

I m-ce —Joy d’Abomey

I m-ce — Image de Reve

I m-ce — Galofon

IV m-ce — Jama Pro

V m-ce — Jogurt

0. Jezero — dyskwalifikacja z 11-go miejsca

0. Historia Pawelce — dyskwalifikacja z VII-go miejsca za chod inny niz czysty klus

PODSTAWA PRAWNA: § 37 ust. 2 pkt 1, pkt 6 oraz pkt 8, § 86 ust. 1 pkt 2, § 104 ust. 1, § 107
Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu
wyscigow konnych (Dz. U. z 18 kwietnia 2016 r., poz. 536, dalej ,.Regulamin Wyscigéw Konnych™) w
zwiazku z ust. 1 Zalacznika nr 6 Regulaminu Wyscigow Konnych.

UZASADNIENIE: W dniu 19 maja 2024 r., na wniosek Komisji Technicznej, od walacha Jezero,
po gonitwie nr 7 (58), pobrana zostala préba w celu zbadania na zawarto$¢ w organizmie konia
niedozwolonych srodkéw dopingujacych. W dniu 4 czerwca 2024 r. z GIE Laboratoire des Courses
Hippiques w Verriéres le Buisson (Francja) do Polskiego Klubu Wyscigéw Konnych wplyngt wynik
informujacy o obecnosci substancji prawnie zabronionej w badanej probce (A). W dniu 22 czerwca 2024 r.
wiasciciel i trener konia Wiadystaw Pandel zostal powiadomiony o pozytywnym wyniku pierwszej probki
(A). Tego samego dnia Pan Pandel zlozyl w Komisji Technicznej pismo, w ktérym oswiadezyl, ze rezygnuje
z badania drugiej probki (B).
Majac na uwadze powyzsze, Komisja Techniczna postanowila, jak w sentencji.
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Od powyzszego Orzeczenia wilascicielowi przystuguje odwolanie do Komisji Odwolawczej w terminie 3 dni
od dnia doreczenia Orzeczenia wraz z uzasadnieniem — za posSrednictwem Komisji Technicznej.
Otrzymatem/-am w dniu [podpis]




